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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

pt. ,Metodyka wyznaczania kierunkow zagospodarowania przestrzennego obszarow
poprzemystowych ze szczegolnym uwzglednieniem historycznego uzytkowania”

I. PODSTAWA FORMALNA OPRACOWANIA RECENZJI

1. Pismo przewodnie Przewodniczagcego Rady Naukowej Dyscypliny Inzynieria Ladowa
i Transport, dr hab. inz. Konrada Lewczuka, prof. uczelni, nr sprawy: WTBD.521.Dr.188.2022
z dnia 19.10.2022r., powotujace si¢ na Uchwale nr 543/2022 Rady Naukowej Dyscypliny
Inzynieria Ladowa i Transport z dnia 11.10.2022r. w sprawie wyznaczenia recenzentOw rozprawy
doktorskiej Pani mgr inz. Marianny Ulanieckiej- Raczynskiej.

2. Ustawa z dnia 3 lipca 2018r. - Przepisy wprowadzajace ustawg - Prawo 0 szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz.U. 2018 poz. 166 z pézn. zm.).

3. Rozprawa doktorska autorstwa mgr inz. Marianny Ulanieckiej — Raczynskiej pt. ,,Metodyka
wyznaczania kierunkow zagospodarowania przestrzennego obszarow poprzemystowych ze
szezegdlnym uwzglednieniem historycznego uzytkowania”
wykonana w 2022 r. na Wydziale Geodezji i Kartografii Politechniki Warszawskiej w 2022 roku
pod opieka promotorskg prof. dr hab. inz. Aliny Maciejewskiej oraz promotora pomocniczego
dr hab. inz. arch. Wojciecha Bartoszczuka.

II. PRZEDMIOT I ZAWARTOSC ROZPRAWY

1. Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska mgr inz. Marianny Ulanieckiej — Raczynskiej
pt. ,,Metodyka wyznaczania kierunkow zagospodarowania przestrzennego obszarow
poprzemystowych ze szczegolnym uwzglednieniem historycznego uzytkowania”. Praca dotyczy
specyfiki ~ dzialan rewitalizacyjnych mozliwych do przeprowadzenia na terenach
poprzemystowych z uwzglednieniem historycznie prowadzonej dziatalnosci. Rozprawa sktada sig¢
zw wstepu i siedmiu czesci, spisu bibliografii (str. 143 — str. 153) bez wyraznego
wyszczegolnienia wykazu aktow prawnych i dokumentow a takze bez wykazu zrodet
internetowych. Tekst rozprawy liczy 154 strony, z bibliografia, spisem 9 zalacznikéw oraz
streszczeniem w jezyku polskim i jezyku angielskim.

2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego
dotyczacego stworzenia metodyki wyboru mozliwych kierunkéw zagospodarowania terenu
poprzemystowego z uwzglednieniem historycznych uwarunkowan. Metodyka stanowi¢ ma
narzedzie wsparcia proceséw decyzyjnych w odniesieniu do terenu miasta poprzemystowego —
Starachowic, jako przyktadu osrodka zwigzanego z przemystem hutniczym, nastepnie
zbrojeniowym i samochodowym. W rozprawie Doktorantka starala sie okresli¢ mozliwos$ci



zagospodarowania przestrzeni historycznie zwigzanych z dziatalnoscia przemystowa, przy
uwzglednieniu takich uwarunkowan jak historyczne zanieczyszczenie powierzchni ziemi
i zrownowazony rozwdj przestrzeni miasta, uwzgledniajac aspekt kosztow spolecznych,
srodowiskowych i gospodarczych jako skutek depozycji zanieczyszczen poprzemystowych,
w tym do$¢ istotnego aspektu szkdéd spowodowanych wystepowaniem potencjalnych
i faktycznych substancji zanieczyszczajacych teren, z uwzglednieniem problematyki zdrowia
publicznego, jako istotnego elementu w procesie rewitalizacji. Doktorantka przedstawia rowniez
ogolnodostgpny system wspomagania podejmowania decyzji na etapie realizacji kierunkow
zagospodarowania przestrzeni.

Praca sktada si¢ z nast¢pujacych rozdziatow:

- Wstepu, wskazujacego na potrzebe podjecia tematu zmiany przeznaczenia gruntéw
charakteryzujacych sie historycznym uzytkowaniem przemystowym;

- Przestanek podjecia tematu rewitalizacji terenow poprzemystowych — W ktorym Autorka
dyseracji prezentuje tereny poprzemystowe i rozpatruje je w kategoriach ,,dynamicznej sieci
zyjgcych systemow”. Wskazuje na zlozono$¢ zagadnienia, jakim jest rewitalizacja terenow
poprzemystowych, ,z wuwagi na fakt, ze dotyka on wielu dziedzin — m.in. planowania
przestrzennego, W tym urbanistyki i architektury, ochrony srodowiska, dziedzictwa kulturowego,
ustawodawstwa, zdrowia publicznego, aspektow gospodarczych(...)”. Prezentuje klasyfikacje
terenow poprzemystowych powotujac si¢ na literature 1 ustawodawstwo.

- Analizy skutkow deQradacji i potrzeb rewitalizacji obszaréw poprzemystowych, w ktorym
Autorka prezentuje skalg zjawiska degradacji oraz skutki dziatalnosci przemystowej w Stanach
Zjednoczonych, krajach Unii Europejskiej oraz w Polsce.

- Charakterystyki obszaru badan, w ktorym Autorka wskazuje obszar badan i dokonuje jego
charakterystyki biorgc pod uwage uwarunkowania historyczne, specyfike produkcji, sposob
uzytkowania terenu, prezentujac wyniki inwentaryzacji $rodowiskowej, badan terenowych
( realizowanych w okresie od 2017r. do 2021r.), w tym analiz laboratoryjnych pobranych probek
gruntu z 4 poligonéw testowych znajdujacych si¢ na terenie Zakladu Wielkopiecowego w
Starachowicach, w obszarze Szlakowiska stanowigcego integralng czgs¢ zakladu, jednak
potozong poza obszarem Muzeum Przyrody i Techniki ,, Ekomuzeum” im. Jana Pazdura, do
ktorego teren zaktadu czeSciowo przynalezy. Obszar Szlakowiska, zgodnie z gminna polityka
zagospodarowania terenow, stanowi obszar zdegradowany i zakwalifikowany w Gminnym
Programie Rewitalizacji miasta Starachowice, do objgcia dziataniami zwigzanymi
z przeksztatceniem w ramach polityki rewitalizacji. Autorka prezentuje réwniez wyniki analizy
literaturowej w zakresie stanu $rodowiska i identyfikacji substancji zanieczyszczajacych ww.
obszar.

- Problematyki podejmowania decyzji i systemow wspomagania decyzji — W ramach ktorego
Autorka pracy prezentuje zagadnienia dotyczace budowy i klasyfikacji wybranych przez nia,
majacych zastosowanie w zarzadzaniu terenami poprzemystowymi, systemow wspomagania
decyzji; Rozdziat zawiera charakterystyke z poréwnaniem systeméw: SMARTe, Brownfield
Opportunity Matrix, SIPRIUS+ oraz OPI-TPP. Poroéwnanie opiera si¢ na analizie W zakresie:
oceny zroOwnowazonego rozwoju, mozliwosci wykorzystania na wezesnym i na dowolnym etapie
realizacji projektu, monitoringu procesu, Otwarto$ci systemu, mozliwosci modyfikacji przez
uzytkownikoéw, jego elastycznosci, tatwosci w obstudze, dostgpnoSci oOraz ograniczen
wynikajacych z dostepnosci oprogramowania.

- Metodyki wyboru kierunkow zagospodarowania terenow poprzemystowych, ktora Autorka
opiera na istniejacych rozwigzaniach przyjetych w ramach Systemu Wspomagania Decyzji dla
Zarzadzania Ryzykiem i Terenami ZanieczyszczOnymi, wpisujacych si¢ w strategie tematyczna
w dziedzinie ochrony gleb Unii Europejskiej; Autorka wskazuje, iz prezentowana przez nig



w pracy metodyka korzysta z rozwigzan opartych na systemach eksperckich. W niniejszym
rozdziale zidentyfikowane zostaly i wyszczegdlnione niedoskonatosci istniejacych systemow
wspomagania decyzji wykorzystywanych do celow rewitalizacji terenéw poprzemystowych.
Autorka prezentuje cele i zatozenia prezentowanej w pracy metodyki, jej architekture oraz
innowacyjno$¢ jezeli chodzi o zastosowanie, przy uwzglednieniu potencjalnych odbiorcow
i tematu korzysci plynacych z jej zastosowania w procesie rewitalizacji terenow
poprzemystowych.

- Wersyfikacji metodyki na przykladzie terenu po przemysle hutniczym — w ramach ktorego
Autorka prezentuje zastosowanie prezentowanej w pracy metodyki wyboru kierunkow
zagospodarowania terenéw poprzemystowych na wybranym terenie, budujac przy wykorzystaniu
map kognitywnych (FCM) scenariusze zdarzen, ocenia potrzeby spotecznosci lokalnej w zakresie
zagospodarowania przestrzeni zdegradowanej na podstawie badan ankietowych;

- Podsumowania i wnioskow prezentujagcego synteze wynikow przeprowadzonych analiz,
podsumowanie i wnioski z pracy;

I11. RECENZJA
Ocena formalnej strony rozprawy (poprawno$¢ redakcyjna - jezykowa, opanowanie
techniki pisania, sporzadzania przypiséw, tabel, wykresow, bibliografii itp.)
Tytut rozprawy zostat dobrze dobrany i jest zgodny z zawartoscig pracy. Stowa kluczowe z tytutu
odzwierciedlajagce wktad autorki, zostaly czesciowo powtdrzone w tytutach rozdziatow
i podrozdziatow.
Wkiad Doktorantki dotyczy wielu watkow, czego skutkiem jest nierownomierny nacisk
w strukturze pracy w zakresie zagadnien zwigzanych z wprowadzeniem, badaniami
literaturowymi i badaniami szczegotowymi (badania terenowe, analizy laboratoryjne i studia
materiatow archiwalnych). Tytuly rozdziatow i podrozdziatow tworza szkielet pracy w logicznej
kolejnosci, jednak wprowadzenie jest niepetne. Nie naswietla ono tta dla kazdego szczeg6lnego
i posredniego stowa kluczowego z tytutu, a takze nie konczy sie predykcjg wynikow badan, nie
odnosi si¢ rowniez do wszytskich stéw kluczowych. Streszczenie zamieszczone na poczatku
rozprawy w jezyku polskim i jezyku angielsim, zawiera opis celu badawczego i sposobu jego
osiggniecia, a takze opis sposobu rozwigzania problemu (metodologia) i otrzymanych
konkretnych wynikow. Przedstawiona bibliografia bazuje na publikacjach i artykutach
naukowych jak i na aktach prawa, dokumentach obowigzujacych, archiwalnych, materiatach
kartograficznych oraz ilustracjach. Jgzyk opracowania jest poprawny, wlasciwie stosowane sg
odwotania do Zrodet bibliograficznych i przypisy w systemie harwardzkim. Cytaty zostaty jasno
i przejrzyscie wyroznione z treSci autorskich. Oprawa graficzna pracy, pomimo licznych
i czytelnych rycin (nieujednoliconych graficznie), jest w niektorych przypadkach niezbyt
atrakcyjna. W pracy wystepujg takze btedy stylistyczne i typograficzne.
Ocena trafnosci wyboru problemu badawczego podjetego w rozprawie
Wskazujac brak opracowan naukowych omawiajacych rewitalizacje terendow poprzemystowych
w zakresie:

,,- skali i stopnia degradacji przestrzeni miast Polski,

- kosztow spotecznych, srodowiskowych i gospodarczych, bedgcych wynikiem depozycji

zanieczyszczen poprzemystowych,
- wartosci monetarnej szkod spowodowanych wystegpowaniem potencjalnych oraz faktycznych
substancji zanieczyszczajgcych na terenach historycznej dziatalnosci przemystowey,
- uwzglednienia aspektu zdrowia publicznego jako istotnego w procesie rewitalizacji elementu,



- ogolnodostepnych powszechnych rozwigzan, W zakreSie systemow wspomagania
podejmowania decyzji (...)” stosowanych w rewitalizacji terendw poprzemystowych na etapie
ksztattowania polityki przestrzennej Doktorantka zakreslita luk¢ badawcza — str. 18.

Zaprezentowany problem badawczy ,,dotyczy metodyki wyboru Kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego obszarow  poprzemystowych, jako uzupelnienie deficytow w  zakresie
uwzglednienia zdrowia publicznego oraz ogolnodostepnego narzedzia do wspomagania”
procesow decyzyjnych w aspekcie rewitalizacji.

Dysertacja podejmuje probe opracowania metodyki i narzedzia wspomagania decyzji w zakresie
zagadnienia rewitalizacji i ponownego zagospodarowania obszarow poprzemystowych.
Doktorantka na podstawie wnioskéw zebranych z przeprowadzonych analiz podjeta probe
okreSlenia sposobu dzialania na rzecz: wsparcia interesariuszy procesu rewitalizacji miedzy
innymi w ocenie obszaru objetego rewitalizacja oraz wiaczenia interesariuszy w dziatania na
rzecz ustalenia kierunkow dziatan w odniesieniu do jego zagospodarowania, wskazania
uniwersalnego, ogolnodostepnego narzedzia, otwartego na modyfikacje, majacego na celu
wspomaganie procesOw podejmowania decyzji w planowaniu przestrzennym. Jest to Szerszy
problem z zakresu metodologii podejmowania decyzji, i niestety Doktorantka tej dziedziny
wiedzy nie wzigta pod uwagg. Szkoda, poniewaz reguly dzialania i mechanizmy ludzkiego
myS$lenia, w tym rola intuicji i doswiadczenia (ktorymi wykazata si¢ Doktorantka
w przeprowadzonych analizach) sa podstawa wyborow i podejmowanych decyzji. Istnieje bogata
baza wiedzy i wiele pozycji literaturowych, ktore pomoglyby i przyspieszyly weryfikacje
i osiggniecie zamierzonego celu dysertacji, oczywiscie zdaniem recenzenta.

W wielowymiarowej analizie porownawczej wiedza ekspercka jest wykorzystywana do doboru
i okreslenia charakteru zmiennych diagnostycznych. Pozostate etapy procedury analizy
rozpatrywanego problemu nie wymagajg udzialu decydenta i mogg by¢ zobiektywizowane
i zautomatyzowane. Natomiast w wielokryterialnej analizie decyzyjnej to decydent okresla zbior
kryteriow, wyrazajac bezposrednio swoje preferencje. Uzyskane od decydenta (np. planisty
przestrzennego/urbanisty/ projektanta planu rewitalizacji) informacje o waznosci kryteriow maja
charakter subiektywny. Metody stosowane w wielokryterialnym wspomaganiu podejmowania
decyzji pozwalaja na wypracowanie zbioru rozwigzan i ich ocen¢ z wykorzystaniem
zdefiniowanego zbioru kryteriow. Doktorantka wykazata sie tu dojrzaltym spojrzeniem tworzac
grupy kryteriow tabela 16, str. 103-105. Na podstawie danych literaturowych w pracy
zaprezentowano systematyke terendéw poprzemystowych z uwzglednieniem mozliwosSci
wystepowania historycznych zanieczyszczen powierzchni ziemi — tabela 17, str. 107 — 108.
Catlos¢ wytycznych jezeli chodzi o zrddta danych, jako uwarunkowania i materiaty wyjsciowe,
Luzupelniona zostata 0 dane archiwalne, jako element kluczowy w ocenie potencjalnego
wystegpowania substancji powodujgcych ryzyko dla zdrowia i Zycia ludzi. Autorka wskazuje
w tym miejscu na dane dotyczgce surowcow, ktore wykorzystywano W procesie produkcyjnym,
wytwarzanych produktéw, technologii stosowanych w zakladzie, a takze samego procesu
produkcyjnego z wyszczegdlnieniem kolejnych jego etapow .

Praca zawiera wyniki badan terenowych przeprowadzonych przez Doktorantke, z ktorych to
probki poddano szczegotowej analizie laboratoryjnej. Celem tego dziafania byla identyfikacja
potencjalnych zanieczyszczen powstalych w konsekwencji dziatalnosci przemystowej na
wybranym terenie. Wyniki badan chemicznych gleb probek gruntu z terenu poddanego analizie
prezentujg tabele 10 — 14, str. 63 — 69. ,,Tego typu dziatania mialy na celu wstgpne rozpoznanie
mozliwych zanieczyszczen” (...) 1 wedlug Autorki ,nalezy jq traktowaé jako rozpoznawczg —
wstepng, a nie ostateczng”.

Praca Doktorantki ma walor poznawczy - dobdr przyktadow zostat zawgzony do wybranego
obszaru Zaktadu Wielkopiecowego w Starachowicach i obszaru jego oddziatywania, a takze



charakter praktyczny — materiat stanowi doskonatg baz¢ wiedzy dla opracowania (p6zniejszego)
modelu wielokryterialnego wspomagajacego podejmowanie decyzji W zakresie mozliwych lub
wynikajacych bezposrednio z uwarunkowan historycznych dziatan rewitalizacyjnych na terenach
poprzemystowych, charakteryzujacych si¢ wystepowaniem zanieczyszczen gleb, jako skutku
weczesniejszej dziatalnosci i sposobu wykorzystania terenu.
Ta ztozona problematyka badawcza zostata dobrze rozpoznana i podana w formie umozliwiajacej
rozpoczecie dziatan na rzecz budowy modelu decyzyjnego (wymaga jedynie wsparcia w zakresie
metodyki i obliczen). Z tego powodu praca jest pozadana i wypelnia istniejaca teoretyczng
i praktyczng luke badawcza.
Jednoczesnie stwierdzam, ze temat, ktory podjeta i zrealizowala Doktorantka jest aktualny
i oryginalny. Problem badawczy jest oryginalny i ciekawy z punktu widzenia problematyki
powtdrnego zagospodarowania przestrzeni terenow poprzemystowych.
3. Ocena poprawnosci i kompletnosci celow oraz tez badawczych
Sformutowana przez Doktorantke teza to:
,, historyczne oraz obecne uzytkowanie terenow poprzemystowych definiuje kierunki
zagospodarowania przestrzennego tych obszarow” — str. 11.
Gtownym celem pracy bylo ,opracowanie metodyki wyboru mozliwych kierunkow
zagospodarowania terenu poprzemystowego na podstawie historycznie prowadzonej dziatalnosci
przemystowej” — str. 11.
Precyzujac zakres zadania badawczego, Autorka przyjeta nastepujace zadania:
a) ,,analiza potrzeb rewitalizacji terenéw poprzemystowych z uwzglednieniem kosztow
spotecznych, srodowiskowych oraz gospodarczych na podstawie literatury krajowej
i zagranicznej, (...)
b) charakterystyka systeméw wspomagania decyzji wykorzystywanych w rewitalizacji terenéw
poprzemystowych,
C) wybor obszaru badan,
d) budowa metodyki wyboru kierunkéw zagospodarowania przestrzennego obszarow
poprzemysfowych,
e) przetestowanie przyjetej metodyki na wybranym obszarze ”;
Cel i zakres pracy sg zdefiniowane w sposob jednoznaczny zaréwno z naukowego jak
i praktycznego punktu widzenia. Celowym bylo wigc podjecie przez Doktorantke
prezentowanego tematu rozprawy, przeprowadzenie wielu szczegélowych analiz i porownan.
Zaroéwno gtéwny cel pracy jak i cel badawczy zostaly osiagnigte i opisane w pracy w czesci VIII
(Podsumowanie i wnioski, str. 140- 142).
W pracy Doktorantka przedstawita takze cele czastkowe, ktore obejmuja:
a) uzupelnienie luki wiedzy w zakresie:
- skali i stopnia degradacji przestrzeni miast Polski - cel czastkowy zrealizowany i
przedstawiony w tabeli 1, str. 21-22, w tabeli 2, str. 42-43,
- kosztow spolecznych, srodowiskowych i gospodarczych, bedgcych wynikiem depozycji
zanieczyszczen poprzemystowych - cel czastkowy zrealizowany i przedstawiony w ramach
analiz, str. 25-32,
- wartoSci monetarnej szkod spowodowanych wystepowaniem potencjalnych oraz faktycznych
substancji zanieczyszczajgcych na terenach historycznej dziatalnosci przemystowej - cel
czastkowy zrealizowany i przedstawiony w ramach analiz, str. 30-32,
- uwzglednienia aspektu zdrowia publicznego jako istotnego w procesie rewitalizacji
elementu - cel czastkowy czgsciowo zrealizowany i przedstawiony w ramach analiz, str. 34-
35,



5.

- ogolnodostegpnych powszechnych rozwigzan, W zakresie systemow wspomagania
podejmowania decyzji (...)” cel czastkowy czeSciowo zrealizowany i przedstawiony w
ramach analiz, str. 71 — 92;

Zostal okre§lony i osiggnicty takze cel aplikacyjny — pomocny i stanowigcy wsparcie dla

interesariuszy procesu rewitalizacji terenow poprzemystowych — metodyka wyboru kierunkéw

zagospodarowania ww. terenow, tych zmian. Bedzie on mogt stanowié interesujacy

przyczynek do dalszych badan oraz ustalenia dobrych praktyk projektowych w planowaniu i

zagospodarowaniu - podniesie poziom jakosci procesu decyzyjnego W zakresie wyboru

kierunkow zagospodarowania terenow poprzemystowych oraz umozliwi wlqczenie

interesariuszy procesu do dyskusji nad mozliwymi kierunkami zagospodarowania terenu .

Sformutowana teza, ze , historyczne oraz obecne uzytkowanie terenéw poprzemystowych

definiuje kierunki zagospodarowania przestrzennego tych obszarow” zostala potwierdzona

poprzez przeprowadzone przez Doktorantke analizy.

Nalezy doceni¢ wktad Doktorantki w nauke w postaci weryfikacji danych historycznych

dotyczacych:

a) uwarunkowan historycznych miasta Starachowice, ze szczegdlnym uwzglednieniem roli
przemystu hutniczego,

b) charakterystyki przemystu hutniczego z punktu widzenia potencjalnego niegatywnego
wptywu na srodowisko przyrodnicze,

C) szczegdtowej analizy glebowej pohutniczych terenow, zlokalizowanych w granicach
Starachowic;

Ocena wartosci naukowej rozprawy (zastosowane metody, techniki i narzedzia

badawcze, poprawnos¢ argumentacji i wywodu naukowego).

Pani mgr inz. Marianna Ulaniecka - Raczynska przedstawila rozprawe doktorska, w ktorej za

oryginalne i najwazniejsze osiggnigcia naukowe uznaje:

a) badania literaturowe wskazujace, iz dostepna rozwigzania w zakresie sposoboOw
zagospodarowania przestrzeni poprzemystowych, a w szczego6lnosci pohutniczych sa
niewystarczajace, gdyz nie uwzgledniaja podstawowego czynnika determinujacego
ostateczng decyzj¢ o ich przeznaczeniu, nie uwzgledniaja uwarunkowan wynikajacych z
analizy zanieczyszczen gleby,

b) wskazanie kierunku dziatan w zakresie metodyki wyznaczania kierunkow dla terenow
poprzemystowych,

C) zaproponowanie narzedzia wspomagajgcego proces decyzyjny w zakresie rewitalizacji i
kierunkow zagospodarowania terenéw poprzemystowych, z uwzglednieniem historycznych
uwarunkowan, jako narzg¢dzie zrozumiale w swoim sposobie dziatania dla interesariuszy
procesu oraz decydentow,

d) prace laboratoryjne pobranych probek gruntu na potrzeby weryfikacji przyjetej metodyki
dziatan w odniesieniu do rewitalizacji terenow poprzemystowych;

e) dobor i pogrupowanie szczegdélowych kryteriow umozliwiajacych oceng Sposobu
zagospodarowania przestrzeni poprzemystowej w odniesieniu do mozliwosci jej
zagospodarowania;

Wskazanie dobrych stron (zalet) rozprawy

a) Doktorantka w swoim badaniu naukowym bardzo poprawnie sformutowata problem
badawczy oraz okreslita najbardziej prawdopodobne (wedlug swojej wiedzy) ogdlne
rozwigzanie;

b) praca Doktorantki ma zaréwno walor poznawczy (badania archiwalne, badania
laboratoryjne), jak i charakter praktyczny;



€) zwrocenie uwagi na problem historycznego zagospodarowania i uzytkowania gruntu, jako
uwarunkowania jezeli chodzi o mozliwe kierunki zagospodarowania i ksztaltowania
polityki przestrzennej na terenach poprzemystowych w ramach dziatlan na rzecz
rewitalizacji;

d) logiczny sposob prezentacji problematyki oraz dobrze przyblizony problem badawczy;

e) Wypelnienie luki wiedzy nt. dziatan rewitalizacyjnych przestrzeni miast w odniesieniu do
terenéw poprzemystowych i ich historycznych uwarunkowan;

6. Wskazanie stabych stron (wad) rozprawy

a) Unikanie stosowania numerycznych technik identyfikowania i zliczania wyodrebnionych
kryteridow przestrzennych, co znacznie utrudnia pdzniejsze ilo§ciowe ujmowanie zjawisk,
a tym samym naukowy opis oraz klasyfikacje i wagowanie poréwnan;

b) brak starannosci i jednoznacznosci w opisie i definiowaniu zjawisk, ktore utrudnia
konstruowanie bazy wiedzy;

C) drobne literéwki np. str. 23 ,,(...) ze szacunki” zamiast ...ze szacunki, str. 24 , (...)
rozmiary terendw przemystowych znacznie r6znig si¢ migdzy soba. niektore moga (...)”
zamiast ... rozmiary terenéw przemystowych znacznie r6znig si¢ migdzy soba miedzy
soba. Niektore moga..., str. 93 ,(...) SWD wykorzystywanych w zarzadzaniu terenami
(...)” zamiast (...) SWD wykorzystywanych w zarzadzaniu terenami, str. 107 ,(...) 42
rodzaje terenow badzaktadow (...)” zamiast (...) 42 rodzaje terenéw badz zaktadow (...);

d) Doktorantka w celach pracy, zakresie i badaniach zahacza o instrumenty realizacji polityKi
przestrzennej, na ktorg sktadajg sie elementy ksztalttowania zagospodarowania przestrzeni
w okre§lonych, zmiennych w czasie warunkach zewnetrznych (spotecznych,
ekonomicznych, technicznych, politycznych) oraz mechanizmy podejmowania decyzji dla
ich realizacji. Szkoda ze analiza poréwnawcza systemOw wspomagania decyzji
zaprezentowana W pracy, w rozdziale 5, nie ma ciggtosci jezeli chodzi o uzasadnienie
wyboru mechanizméw i narzedzi wykorzystanych do badan, ktore opisano w rozdziale 6 i
w konsekwencji réwniez w rozdziale 7. Efektem pracy byloby wtedy dobranie
optymalnego wariantu decyzyjnego speiniajacego przedstawione w pracy szczegdtowe
kryteria — co poddaje uwadze Autorki.

7. Pytania do Doktorantki.

Po szczegélowej analize dysertacji mozna postawi¢ kilka pytan, ktore wymagaja
odpowiedzi podczas publicznej obrony:

Bazujac na wiedzy naukowej z obszaru badan operacyjnych i teorii decyzji, podejmowanie
decyzji wigza¢ nalezy z mozliwosCig opisywania, przewidywania, a tym samym roéwniez
sterowania procesami decyzyjnymi. W trakcie procesu podejmowania decyzji konieczne
jest uwzglednianie r6znych, czgsto zlozonych Ilub przeciwstawnych uwarunkowan
wewnetrznych oraz zewnetrznych. Ten fakt ma do$¢ duze znaczenie, gdy posiadane
doswiadczenie oraz intuicja sg niewystarczajace do podejmowania trafnych decyzji lub gdy
decydent nie dysponuje pelng informacjg na temat rozpatrywanego zjawiska oraz gdy
mamy do czynienia z tzw. luka informacyjng. Metodologie postgpowania w tym zakresie
wywodza si¢ z ekonometrii i jej pochodnych jak statystyka tj. analiza i przetwarzanie
danych odzwierciedlajgcych rzeczywisto$¢ lub tez z badan operacyjnych (optymalizacja
decyzji), gdzie decydenci podejmuja decyzje, w ramach subiektywnej oceny, przy
uwzglednieniu zbioru przyjetych kryteriow oceny.

a) Czy Doktorantka widzi mozliwos¢ wykorzystania powszechnie znanych technik badan
operacyjnych z teorii podejmowania decyzji do przedstawienia modelu zagadnienia
(problemu badawczego)? Pytanie wigze si¢ ze stwierdzeniem przedstawionym w rozdziale
8 Podsumowanie i wnioski , zgodnie z ktorym Autorka stwierdza ,ze ,, metodyka stanowi



prosty w obstudze system wsparcia procesu decyzyjnego wyboru kierunkow
zagospodarowania terenow poprzemystowych” oraz ze ,, jest uniwersalnym narzedziem
otwartym na modyfikacje” — str. 141.

b) Czy mozliwe jest zastosowanie wagowania w celu uwzglgdnienia niejednakowego wptywu
zmiennych diagnostycznych, uwarunkowan o ktorych mowa w pracy ?

c) Czy mozliwe jest zagregowanie zmiennych diagnostycznych, ktore zostaty przedstawione
w pracy? Hierarchizacja obiektow jest zwigzana z uporzadkowaniem liniowym obiektow
od najlepszego do najgorszego lub od najgorszego do najlepszego pod wzgledem
charakterystyki agregatowej. Wynikiem tych dzialan jest decyzja.

8. Podsumowanie

Recenzowana rozprawa doktorska prezentuje zagadnienia oryginalne, ktore dotycza
aktualnych problemow naukowych, upowazniaja do formutowania rekomendacji i zalecen
praktycznych, jednoczesnie sa znaczace dla rozwoju wiedzy w dyscyplinie inzynieria ladowa,
geodezja i transport. Prezentowane w rozprawie doktorskiej zagadnienia maja rowniez
potencjat zwiazany z ich przysztym wykorzystaniem w dalszych badaniach. Reasumujac
nalezy podkresli¢ wysoka warto$¢ merytoryczng pracy, zwlaszcza w zakresie dziatan na rzecz
rewitalizacji terenow poprzemystowych przy wykorzystaniu technik wspomagajacych
podejmowanie decyzji w zakresie ksztattowania kierunkow zagospodarowania przestrzeni.

W rozprawie doktorskiej Pani mgr inz. arch. Marianna Ulaniecka — Raczynska wykazala sig

duza znajomoscia zaréwno zagadnien z zakresu rewitalizacji Struktur poprzemystowych. Z

duza biegloscig wykorzystata baze wiedzy teoretycznej do opracowania catej gamy kryteriow

definiujacych rodzaj dziatalno$ci na rzecz aktywizacji terendow poprzemystowych, co
umozliwito jej wypracowanie wiasnego podej$cia do problemu skutecznego porzadkowania
przestrzeni bytych zaktadéw pohutniczych.

Pani mgr inz. arch. Marianna Ulaniecka — Raczynska praca, ktorej niniejsza recenzja dotyczy
udowodnita, ze potrafi zaplanowac i prowadzi¢ badania naukowe, identyfikowac i wyznaczac
kryteria, weryfikowa¢ uzyskane wyniki oraz formutowa¢ wnioski. Uwagi Krytyczne,
przedstawione w niniejszej recenzji maja charakter porzagdkowy lub dyskusyjny.

Stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska autorstwa Pani mgr inz. Marianny
Ulanieckiej- Raczynskiej pt. ,,Metodyka wyznaczania kierunkow zagospodarowania
przestrzennego obszarow poprzemystowych ze szczegolnym uwzglednieniem historycznego
uzytkowania” spelnia wymogi stawiane pracom doktorskim okreslone w ustawie z dnia
20 lipca 2018r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2022 poz.574, t.j. z pozn.
zm.).

W zwiazku z tym stawiam wniosek o przyjecie przedlozonej rozprawy doktorskiej
i dopuszczenie jej do publicznej obrony.

Anna Bazan — Krzywoszanska






